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Resumen

Numerosos comentarios, gramaticas, y estudios académicos han
sefialado la importancia de los participios para el griego kown del
Nuevo Testamento. Es ampliamente reconocido el hecho de que hay
pocos ejemplos del participio tiempo futuro en el Nuevo Testamento.
Sin embargo, esta forma gramatical se encuentra entre varios autores
neotestamentarios. El objetivo de este estudio es examinar la manera
en que los participios tiempo futuro funcionan como parte de estruc-
turas literarias y las implicaciones para la exégesis del Nuevo Testa-
mento.
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Abstract

Numerous commentaries, grammars, and academic studies have
noted the importance of the participle for New Testament kown.
Widely recognized is the fact that the future participle is rare in the
New Testament. However, this grammatical form is found among
various New Testament authors. The objective of this study is to ex-
amine the ways in which future participles function as part of literary
structures and the implications for New Testament exegesis.
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Introduccion

En el griego xown del Nuevo Testamento, el participio se encuen-
tra en los tiempos presente, aoristo, perfecto, y futuro. El participio
tiempo futuro ocurre solamente 13 veces? entre los mas de 6600 parti-
cipios en el Nuevo Testamento.® El siguiente grafico identifica los 13
participios tiempo futuro en el Nuevo Testamento.*

2 El ntimero total de participios tiempo futuro depende de la inclusion o no del participio sustanti-
vado 0 katokpv@dv en Romanos 8:34; véase la discusion mas adelante. Wallace (1996) y Wallace
y Steffen (2015) identifican 12 participios tiempo futuro en el Nuevo Testamento, y no incluyen
Romanos 8:34. Henriques, Morales, y Steffen (2015) incluyen Romanos 8:34 y dicen “El partici-
pio futuro aparece nueve veces en el NT: Mt 27:49; Jn 6:64; Hch 8:27; 22:5; 24:11, 17; Ro 8:34;
Heb 13:17; 1P 3:13” (p. 223, n. 1).

3 No hay acuerdo entre las gramaticas en cuanto al namero total de participios en el Nuevo Tes-
tamento. Por ejemplo, segin Wallace (1996), hay 6674 participios en el Nuevo Testamento (p.
623, n. 28); Mathewson y Emig (2016), dicen que hay 6662 (loc. 6264); Kostenberger, Merkle, y
Plummer (2016), dicen que hay 6658 (loc. 8386).

4 Zerwick (1963) dice que todos los usos del participio tiempo futuro en los evangelios incluyen
variantes (p. 95). Pero las versiones UBS5 y NA28 no incluyen estas variantes. Las tnicas varian-
tes notadas por estas versiones para los participios tiempo futuro en el Nuevo Testamento son las
para 0 katakpwv@®v en Romanos 8:34.
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Para los participios adverbiales, la funcion de su tiempo se deter-
mina en relacidon con el verbo principal. Los participios adverbiales
que expresan proposito en el tiempo futuro lo hacen porque “el pro-
posito del verbo principal, expresado por el participio adverbial, se
lleva a cabo (o se realiza) después del tiempo del verbo principal”
(Wallace y Steffen, 2015, p. 471). Este verbo principal “controla” el
tiempo del participio en el sentido de que sirve como el punto de refe-
rencia temporal (Wallace y Steffen, 2015). El participio tiempo futuro
indica accion continuada (aspecto verbal) y tiempo subsecuente al
tiempo cronologico del verbo principal (Guerra Goémez, 1981; Fou-
lkes, 1973; Wallace, 1996; Wallace y Steffen, 2015).5 Hay una expec-
tativa en que se cumplira la accion expresada (Mathewson y Emig,
2016). Por esta razon, todos los participios adverbiales del tiempo
futuro comunican propoésito (Dana y Mantey, 1975; Kostenberger,
Merkle y Plummer, 2016; McKay, 1994; O’Rourke, 1967; Septién,
2007; Summers, 1950; Wallace, 1996). Sin embargo, el contexto del
participio determina la interpretacion de tal propdsito, no la construc-
cion gramatical del participio mismo.$

En las siguientes secciones se examinan los usos de los participios
tiempo futuro en contexto, buscando las maneras en las que la sintaxis
del griego clarifica la intencion del autor. La primera seccién presen-
ta los cinco participios adverbiales en el tiempo futuro sobre todo
en relacion con el verbo principal de cada clausula donde aparecen.
Después, se examinan los ocho participios sustantivados en el tiempo
futuro para determinar las implicaciones que estas formas gramatica-
les tienen para la traduccion e interpretacion de las clausulas donde
aparecen.

5 Se usa la palabra “subsecuente” a proposito. Hablando del participio tiempo futuro en Juan 6:64,
Wallace (1996) observa, “It would not be correct to say that the future participle represents future
time, for often it is used in past-tense contexts” (p. 614, n. 3). Véase Kristemaker, 1979, pp. 63 y
70.

6 Segun Mathewson y Emig (2016), “...a participle seems to be the ideal
construction to use when the author does not want to commit to any spe-
cific adverbial meaning (cause, manner, condition, etc.). It is therefore
probably better to avoid these labels as descriptions of the participle” (loc.
6416-6425). En contraste, Burton (1898) dice que el participio tiempo
futuro “is a clearly marked exception to the general timelessness of the
participle” (p. 71).



Participios Adverbiales
Mateo 27:49
o1 6¢ Aowrol Edeyov- doeg idmuev &l Epyxetan 'HAlag 6®@c@v avtdHv
Traducciones:

“Pero los otros decian: Deja, veamos si viene Elias a librarle”.
Reina-Valera 1960 (RVR1960).

“Los demas decian: Déjalo, a ver si viene Elias a salvarlo”. Nueva
Version Internacional (NVI).

“Pero los otros dijeron: Deja, veamos si Elias viene a salvarle”. La
Biblia de las Américas (LBLA).

“Pero otros decian: Deja, veamos si viene Elias (para con el pro-
posito de) salvarlo” (Wallace y Steffen, 2015, p. 492).

El participio tiempo futuro cdowv es adverbial y el uso es propo-
sito (télico) (Hanna, 2001; Robertson, 1919, p. 1128; 1930, Vol. 1, p.
235; 2003, p. 65; Mounce, 1996, p. 181; 2019, p. 313; Turner, 1963,
p. 157; Wallace, 1996, p. 636; Zerwick y Grosvenor, 1981, p. 95).7
El contexto es la narrativa de la crucifixion de Jests. En la pericopa
que comienza con 27:45, Mateo relata las Gltimas horas de la vida de
Jesus. Las tinieblas “sobre toda la tierra” (v. 45) forman el trasfondo
para lo que pasara. La narrativa cambia el enfoque desde Jesus (A)
a los testigos (B) y de nuevo a Jests (A’). Las palabras arameas de
Jesus, llamando a Dios, “nAt nA1” son traducidas por Mateo como
“Ogé pov g€ pov” (v. 46). Los testigos que estan cerca de la cruz
mal interpretan estas palabras, pensando que Jesus esta llamando al
profeta Elias (v. 47). El intento “al instante” de darle vinagre a Jesus
(v. 48) es el motivo para la declaracion por parte de los testigos que
contiene el participio futuro.® El aoristo imperativo Ggpeg comunica la
oposicion al acto de darle del vinagre o por lo menos demorarlo, en
anticipacion de una maravilla. El lector sabe que es una falsa expec-
tativa. La tension que la anticipacion crea es la razon para el uso del
participio tiempo futuro con un verbo que expresa movimiento, “ven-

7 Curiosamente, Robertson (1924) dice “It is precisely Luke who alone New Testament shews any
familiarity with the future participle the sense of purpose” (p. 289).

8 Lo que McKay (1994) llama un ejemplo de “indirect questions of fact” (p. 108).



dra a salvarlo”. No es suficiente que Elias simplemente venga, sino
que viene con el proposito de salvar, de librar, de evitar la muerte.
El énfasis aqui con el participio tiempo futuro es la accion de Elias.
El uso del participio futuro comunica accion posterior a la del verbo
gpyetan, clarifica la expectativa de los testigos, y llama la atencion a
la tension entre la esperanza de una maravilla y la necesidad salvifica
de la muerte de Jests.

Hechos 8:27

...kal  idov avnp AiBioy edvodyog OSuvvaotng Kavodxng
Booiicong Aib1dmmv, dg v &t mhong Thg Yalng aviic, d¢ EAnAv0et
TPOSKVVIIGOYV &ic Tepovcainy,

Traducciones:

“...Y sucedi6 que un etiope, eunuco, funcionario de Candace rei-
na de los etiopes, el cual estaba sobre todos sus tesoros, y habia veni-
do a Jerusalén para adorar” (RVR,1960).

“...y resulta que se encontré con un etiope eunuco, alto funcio-
nario encargado de todo el tesoro de la Candace, reina de los etiopes.
Este habia ido a Jerusalén para adorar” (NVI).

“...y he aqui, habia un eunuco etiope, alto oficial de Candace,
reina de los etiopes, el cual estaba encargado de todos sus tesoros, y
habia venido a Jerusalén para adorar” (LBLA).

El participio tiempo futuro mpocxuviicwv es adverbial y el uso es
proposito (Brooks y Winbery, 1979, p. 133; Chamberlain, 1941; Ke-
Ilum, 2020; Merkle, 2019; Robertson, 1930, Vol. 3, p. 109; 2003, p.
290; Turner, 1963, p. 157; Wallace, 1996). Una caracteristica promi-
nente en la narrativa del encuentro de Felipe con el etiope en Hechos
8 es el uso del movimiento para comunicar obediencia y transfor-
macion espiritual. Después de recibir el mandato del angel (v. 26),
“se levanto y fue” (v. 27) al lugar en el desierto indicado. Habiendo
encontrado al etiope leyendo Isaias, Felipe obedece al mandato del
Espiritu a “acércate y juntate a ese carro” (v. 29). Después de un tiem-
po de dialogo e instrucciones, “llegaron a cierta agua”, donde “des-
cendieron ambos al agua” para bautizar al etiope (v. 36). La narrativa
concluye con la transicion de Felipe a otros lugares donde “anunciaba



el evangelio” (vs. 39-40).

El autor también utiliza movimiento para describir al etiope.
Entre las caracteristicas en 8:27 como “eunuco” y “funcionario de
Candace”, afiade la clausula “habia venido a Jerusalén para adorar”
(EAnAv0eL mpookvviowv &ic Tepovsainu). El uso del participio tiem-
po futuro, mpookuvvicwv, indica el propdsito de venir a Jerusalén.’
Tanto la razén para venir como el lugar de adorar son indicadores
importantes para el lector. O sea, adorar en Jerusalén implica que el
etiope tenia interés en Dios. El hecho de que el propdsito de venir era
la adoracion implica un deseo de encontrar a Dios. Desde la perspec-
tiva del lector, el tiempo futuro explica algo que ocurri6 en el pasado
(Wallace, 1996). El verbo éAnivfet es un pluscuamperfecto extensivo
(consumado), o sea, enfatizando el complimiento en el pasado del
acto de venir (Wallace y Steffen, 2015).1°

Hechos 22:5

MG Kol O ApyLEPELG LAPTVPET ot Kol Tiv TO TpecPutéplov, mop’
OV Kol €moToldg Sekhpevog mpog TovG GdEAPOVS &ig AapooKOV
gmopevouny, a&v kai tovg £keloe Gvtag 6edeuévoug eig Tepovcainu
va Tiwopnodov.

Traducciones:

“Como el sumo sacerdote también me es testigo, y todos los an-
cianos, de quienes también recibi cartas para los hermanos, y fui a
Damasco para traer presos a Jerusalén también a los que estuviesen
alli, para que fuesen castigados” ( RVR1960).

“Y asi lo pueden atestiguar el sumo sacerdote y todo el Consejo de
ancianos. Incluso obtuve de parte de ellos cartas de extradicion para
nuestros hermanos judios en Damasco, y fui alla con el fin de traer
presos a Jerusalén a los que encontrara, para que fueran castigados”
(NVI).

9  Para el uso del participio tiempo futuro con verbos de movimiento en Hechos, véase Zerwick,
1963, p. 95.

10 Seglin Wallace (1996), con la implicacion de que todavia esta en Jerusalén (p. 586). Seglin Kos-
tenberger, Merkle, y Plummer (2016), éAnA00et aqui es un ejemplo del “Consummative Pluper-
fect. This use of the pluperfect emphasizes the completion of a past action rather than the results
brought about by that action (= intensive pluperfect)” (loc. 8005-8009).



“De lo cual pueden testificar el sumo sacerdote y todo el concilio
de los ancianos. También de ellos recibi cartas para los hermanos,
y me puse en marcha para Damasco con el fin de traer presos a Je-
rusalén también a los que estaban all4, para que fueran castigados”
(LBLA).

El participio tiempo futuro d&wv es adverbial y el uso es propdsito
(Brooks y Winbery, 1979; Kellum, 2020; Robertson, 1930, Vol. 3, p.
388; 2003, p. 356; Turner, 1963, p. 157; Wallace, 1996). Al principio
de su discurso ante los judios de Jerusalén, Pablo les da un resumen
de sus credenciales, hablando 7} ‘EBpaitdt Starékte (v. 2). Después de
declarar &y i avnp Tovdaiog (v. 3), utiliza una serie de participios
del tiempo perfecto, voz pasiva, para identificar su raiz, cultura, y
educacion. Se identifica con el celo de ellos para Dios. La indicacion
principal de eso es la persecucion por parte de Pablo de los del “Ca-
mino (660¢, v. 4)”. La descripcion de tal persecucion se expresa con
participios presentes adverbiales que explican como los perseguia, o
sea, “por medio de prender y entregar en carceles” (v. 4). Los lideres
de los judios eran testigos del celo de Pablo, dandole “cartas para
los hermanos” (v. 5). La proxima clausula sirve a dos propoésitos en
la narrativa. Primero, le da al lector pruebas adicionales del celo de
Pablo para la persecucion de seguidores del Camino en viajar a otras
cuidades. Segundo, sirve como transicion a su testimonio de conver-
sidn, su encuentro con Jesus. El participio tiempo futuro d&wv comu-
nica el propdsito para ir a Damasco, “fui a Damasco con el proposito
de traer”."" El propésito es indicado también por el uso de iva con
TipopnOdoy “para que...” (Kellum, 2020; Robertson, 1930, Vol. 3).
El uso del participio tiempo futuro para expresar proposito establece
el contraste entre la intencion de traer a los creyentes presos y el re-
sultado de la conversion.

Hechos 24:11
duvapévov cov Emyvdvat &t oV TAElovg giciv pot Huépat dmdeka
&’ Mg GvéPNV mTpookuvI GV £ic TepovsaliL.

11 Kellum (2020) prefiere la traduccion de GEwv como “drag” (“arrastrar”) no simplemente “traer”
(p- 253).



Traducciones:

“Como ti puedes cerciorarte, no hace mas de doce dias que subi
a adorar a Jerusalén” (RVR1960).

“Usted puede comprobar facilmente que no hace mas de doce dias
que subi a Jerusalén para adorar” (NVI).

“Puesto que ti puedes comprobar el hecho de que no hace mas de
doce dias que subi a Jerusalén a adorar” (LBLA).

Hechos 24:17
OV €1®V 0¢ TAEOV@V EAENUOGUVOS TOMOMV &ic T0 £0vog pov
TOPEYEVOUNV KOl TPOGPOPAG,

Traducciones:

“Pero pasados algunos afios, vine a hacer limosnas a mi nacién y
presentar ofrendas” (RVR,1960).

“Después de una ausencia de varios afos, volvi a Jerusalén para
traerle donativos a mi pueblo y presentar ofrendas” (NVI).

“Y, después de varios afios, he venido para traer limosnas a mi
nacion y a presentar ofrendas” (LBLA).

En esta seccion se consideran dos participios tiempo futuros,
npookvvicov (v. 11) y momowv (v. 17). Ellos son adverbiales, uso
de propésito (Turner, 1963, p. 157; Brooks y Winbery, 1979, p. 133;
Hanna, 2001; Kellum, 2020; Robertson, 1919, p. 877; 1930, Vol. 3,
pp. 416, 419; 2003, p. 362; Wallace, 1996). Estos participios forman
parte de la misma narrativa, la defensa de Pablo ante Félix. Un grupo
de lideres judios, incluyendo el sumo sacerdote Ananias, el orador
Tértulo, y “algunos de los ancianos” hacen una peticion al gobernador
romano Félix (v. 1). Ellos acusan a Pablo (que le llaman una “plaga”,
Aowog, v. 5), de sedicion y de profanar el templo (vs. 5-6). En un mo-
mento dramatico de la narrativa, Félix sefiala su permiso para que Pa-
blo hable (v. 10). La defensa que Pablo ofrece, aunque bien planifica-
da, no es muy complicada. El apostol declara sus acciones y motivos.
En el 24:11, se usa un participio tiempo futuro con un verbo de mo-
vimiento (como se ha visto antes en Hechos), avéfnv npocikuviicmv
eig Tepovcainqp. El participio tiempo futuro mpockvvricwv modifica



al verbo avéPnv para sefialar proposito “subi a Jerusalén con el pro-
posito de adorar” (Kellum, 2020, p. 272).

En el contexto de su defensa, el uso de este participio futuro indi-
ca el proposito de su viaje a Jerusalén. Por supuesto, el uso del futuro
no indica tiempo cronoldgico cuando habla de un evento pasado des-
de el punto de vista del hablante y de los lectores. La razon de subir
a Jerusalén fue para adorar, no para causar sediciéon ni profanar el
templo. El uso del participio tiempo futuro sirve para comunicar la
refutacion de que la intencidon de Pablo fue la sedicion.

Sin embargo, para Pablo no es suficiente simplemente hablar
de adoracion. También su defensa incluye mencion de afos de fi-
delidad, preparandose para ir a Jerusalén con el propoésito de “dar
limosnas a mi nacion y ofrendas” (élenpocvvog momowv &ig 0
£0voc ov mapeyevouny kol tpocopdgs, v. 17). El verbo principal es
mapeyevouny y el participio tiempo futuro momowv tiene dos obje-
tos: el enfatico sustantivo éAenpocivag y luego mpocpopdc (Kellum,
2020). El participio tiempo futuro mas estos objetos acusativos indi-
can una vez mas el propdsito de ir a Jerusalén, pero con una inten-
cion ain mas amplia. Es comun encontrar el participio en la posicion
secundaria, después del verbo (O’Rourke, 1967; Robertson, 1919).
La separacion del verbo mapayivopon del participio se explica quizas
por el uso comun de o mas éienpoocivn.!? Habiendo incluido en
la defensa dos claros propositos para ir a Jerusalén para adorar y dar
limosnas, el apostol concluye tomando la iniciativa en la defensa.

El resto de los participios tiempo futuro en el Nuevo Testamento
son participios sustantivados, o sea, adjetivales. La mayoria de ellos
son participios articulares.

Participios sustantivados
Lucas 22:49

id6vTEeC 6¢ 0l TEPL AVTOV TO £6OPEVOV ELTAV: KVPLE, €1 TATAEOUEY
&v poyoipn;

12 Hechos 9:36; 10:2; Mateo 6:1, 2, y 3; véase de uso de élenpocvvn con aitém en Hechos 3:2, con
€potam en Hechos 3:3, y con didmut en Lucas 11:41; 12:33.



Traducciones:

“Viendo los que estaban con ¢l lo que habia de acontecer, le dije-
ron: Sefior, ;heriremos a espada?”’ (RVR,1960).

“Los discipulos que lo rodeaban, al darse cuenta de lo que pasaba,
dijeron: —Sefior, ;atacamos con la espada?” (NVI).

“Y cuando los que rodeaban a Jesus vieron lo que iba a suceder,
dijeron: Sefior, ;heriremos a espada?”’ (LBLA).

En la narrativa del arresto de Jesus, Lucas presenta la llegada de
Judas, quien viene con la intencion de besarle como sefial de traicion.
La reaccion de los que estaban con Jesus fue violenta, comenzan-
do con la pregunta directa'® “;Heriremos con la espada?” El verbo
natdoow es el tiempo futuro deliberativo, expresando duda (Brooks
y Winbery, 1979). El contexto es la referencia anterior en 22:38 acer-
ca del uso de espada. Ellos expresan la duda, “;Debemos hacerlo?
(Ahora es el momento de usar las espadas?” La pregunta y la resul-
tante violencia vienen de la manera en que ellos percibieron la situa-
cion. El participio tiempo futuro 10 és6pevov, género neutro, indica
la anticipacion, “lo que pasara”. El uso del participio en este tiempo
futuro invita al lector a ver la narrativa desde el punto de vista de los
discipulos, o sea, hacia el futuro, pero dentro de una narrativa que
ocurrio en el pasado. La fuerza del participio adverbial tiempo pre-
sente (100vtec) mas el participio articular sustantivado tiempo futuro
(t0 éc0puevov) anticipa el impacto de los aoristos que siguen (gimav. ..
gmbraev... deeiley).

Juan 6:64
AL’ eioiv €€ DUMV Tveg ol 0V MIGTELOLGIY. HOEL YOp €& dpyig
0 Incovg tiveg giciv oi pn metevovVTES Kol Tig £0TV 6 TAPAODGOV
avTOV.

13 La palabra &i no es usada como indicador de una oracion condicional aqui sino para indicar una
pregunta directa, ““;lo haremos?” Véase Kostenberger, Merkle, y Plummer, 2016; Moule, 1959, p.
150; Thompson, 2016. Para el uso del tiempo futuro en vez del subjuntivo, véase McKay, 1994, p.
95.

14 Segun Stevens (2008), el participio éodpevov funciona aqui como objeto directo del participio
aoristo Wd6vteg (p. 400).



Traducciones:

“Pero hay algunos de vosotros que no creen. Porque Jesus sabia
desde el principio quiénes eran los que no creian, y quién le habia de
entregar” (RVR,1960).

“Sin embargo, hay algunos de ustedes que no creen. Es que Jesus
conocia desde el principio quiénes eran los que no creian y quién era
el que iba a traicionarlo” (NVI).

“Pero hay algunos de vosotros que no creéis. Porque Jesus sabia
desde el principio quiénes eran los que no creian, y quién era el que le
iba a traicionar” (LBLA).

Al final del capitulo 6, Juan presenta la confusion y las dudas de
los seguidores de Jesus después de su declaracion “Yo soy el pan de
vida” (v. 48). Jesus explica el plan salvifico del Padre en términos de
pan y cuerpo, “el pan que daré por la vida del mundo es mi cuerpo
(v. 51)” y “el que come de este pan vivira para siempre” (v. 58). En
una serie de discursos indirectos,'> Juan le dice al lector que algunos
abandonan a Jesus (v. 66).

Pero esta reaccion no sorprendi6 a Jests. En el 6:64, Juan utili-
za participios en dos tiempos diferentes para indicar que Jesus sabia
“desde el principio” el corazon de cada seguidor. En primer lugar,
Juan usa el participio tiempo presente oi pur motevovteg “los que no
creian”'¢ para llamar la atencion de los que rechazan la salvacion.
Juan caracteriza a este grupo de discipulos sin fe como los que “vol-
vieron atras y ya no andaban con é1” (v. 66).

Ensegundo lugar, Juan usa el participio tiempo futuro 6 Tapaddcwv
avtov “el que le iba a traicionar”. Mientras que el participio tiempo
aoristo en Juan se refiere a un acto especifico en el pasado,'” el parti-
cipio tiempo futuro aqui se refiere a una accion especifica en el futuro
(Boyer, 1984). O sea, Juan expresa un acto futuro, no solamente un

15 O sea, un paréntesis de Juan; véase Harris, 2015, p. 146.

16 La traduccion del participio tiempo presente aqui es contemporaneo con el tiempo del verbo
principal. El uso del tiempo presente (€otv) en este discurso indirecto es comun en el Nuevo
Testamento y la traduccién normalmente se usa el tiempo imperfecto (Wallace y Steffen, 2015).

17 Por ejemplo, Juan 19:11, 6 mapadovg pé “el que me ha entregado” participio tiempo aoristo (véase
Mt. 10:4 6 kai Tapadovg avTov).



deseo para hacerlo.'® Mas adelante Jesus identifica este traidor como
duaPorog (v. 70), nombrado por Juan, Tovdag Zipmvog Tokapidtov
(v. 71). Véase el contraste con el uso del infinitivo de mapadidmpit con
UEM® en 6:71 para expresar el mismo tiempo futuro, ovtog EueAlev
napaddovar avtdv. Se encuentra la misma construccion en 12:4, 6
pEAA®V anTov Tapadidovar. El participio tiempo futuro expresa con
cierta elegancia lo que es dificil de comunicar con el infinitivo.

Los dos participios usados como sustantivos son paralelos en la
narrativa y funcionan como nombres o designaciones que Juan da a
los que rechazan tanto a Jesus. “Los que no creen” y “El que lo trai-
cionara” son parte del plan del Padre. Es el tinico uso del participio
tiempo futuro en Juan y es ideal para la narrativa y para la teologia
de Juan. Es importante para Juan establecer que el Padre es soberano,
tanto en el momento de ensefar a los discipulos como en la entrega
futura de Jesus a sus enemigos.

Hechos 20:22
Kai vbv 1000 dedepévog €ydd t@ mveduatt mopedopot &ig
‘TepovcaAn T £V 0TI GVVAVTIGOVTA Lot LT €I0MG

Traducciones:

“Ahora, he aqui, ligado yo en espiritu, voy a Jerusalén, sin saber
lo que alla me ha de acontecer” (RVR,1960).

“Y ahora tengan en cuenta que voy a Jerusalén obligado por el
Espiritu, sin saber lo que alli me espera” (NVI).

“Y ahora, he aqui que yo, atado en espiritu, voy a Jerusalén sin
saber lo que alla me sucedera” (LBLA).

La despedida de Pablo a los ancianos de la iglesia en Efeso co-
mienza con un resumen de su ministerio entre ellos. El apostol desta-
ca su humildad, sus lagrimas y pruebas con un enfoque en la predica-
cion constante y consistente del mensaje de salvacion en Jesucristo.
El tono del discurso cambia en el 20:22. Una frase tnica de Hechos,
kol viv idov, mas el pronombre enfatico €y®, funciona como una

18 Robertson (1919) dice, “The future participle with the article is futuristic, not volitive” (p. 878).
Pero véase los comentarios de Robertson (1919) acerca de péAAm como “anticipatory present” en
general y la “intencion” de Judas implicita con 0 péAAmv en Juan 12:4 (p. 1118).



declaracion formal.!” La comision del Espiritu Santo? tiene fuerza de
un mandato expresado con un participio tiempo perfecto, voz pasiva.
La misma forma del participio en Hechos 12:6 comunica obligacion:
dedgpévog aadoeaty duaiv “sujeto con dos cadenas”.

El destino es Jerusalén y la comision del Espiritu Santo es clara.
La siguiente frase en 20:22 expresa confianza en el liderazgo del Es-
piritu Santo. El participio tiempo futuro es neutro plural y funciona
como el objeto del participio de concesion gidd¢ (Kellum, 2020), li-
teralmente “aunque sin saber las cosas que me sucederan”. Este uso
del participio tiempo futuro demuestra que, como regla general, los
participios articulares tiempo futuros no son volitivos sino del sentido
futurista.?! En otras palabras, en lugar de comunicar un deseo, lo que
debe ocurrir, o algo deseable, el sentido es una realidad futura antici-
pada. Cuando el apostol dice que no sabe lo que pasara esta diciendo
que el Espiritu Santo le guia y es quien tiene control de “las cosas que
sucederan”.

Tanto Pablo como los lectores de Hechos conocen los obstaculos
que Pablo ha visto en la predicacion del evangelio. El pasado es una
indicacion de las dificultades del futuro. Pablo dice que hay tribu-
laciones “en cada ciudad” (v. 23). Pablo esta convencido de que no
regresara, no los vera mas (v. 25). El sufrimiento en Jerusalén es parte
de la comision del Espiritu Santo. El participio tiempo futuro funcio-
na como parte de una declaracion teoldgica de la confianza que Pablo
tiene en esta comision.?

19 Véase 13:11, kai vdv 1800 yeip kvpiov €mi 6¢, y el uso del pronombre €y® en 20:25.

20 Las versiones de la Reina Valera son consistentes en mantener que se refiere al espiritu de Pa-
blo mismo (o sea, con mayuscula; véase RVA, RVR1960, RVR1977, RVR-2015). Segtiin Kellum
(2020), ©® mvevpatt es dativo instrumental de agencia si se refiere al Espiritu Santo, o dativo de
referencia si se refiere al espiritu de Pablo mismo (p. 236). La diferencia es significativa para la
interpretacion de este versiculo, pero fuera del proposito de esta presentacion. Véase la discusion
extensa del dativo instrumental de agencia en Wallace, 1996, pp. 163-166 y en Wallace y Steffen,
2015, pp. 99-100.

21 McKay, 1994, p. 34; Robertson, 1919, p. 878. Robertson (1919) dice que “the future participle
comes nearer having a temporal notion than any of the [participle] tenses” (p. 1118).

22 McKay (1994) es acertado cuando llama atencion a la ignorancia de Pablo en cuanto a los eventos
del futuro, pero el asunto mas importante aqui es la confianza de Pablo en el Espiritu Santo (p. 62).



Romanos 8:34
Tic 0 KoTakpw®YV;, Xpiotog Incodg 0 dmobovav, pariov 6
€yepbeic, ¢ kai éotv &v de&1id ToD B0, O¢ Kol EVTVYYAVEL VTEP NUDV.

Traducciones:

“;Quién es el que condenara? Cristo es el que murio; mas aln, el
que también resucito, el que ademas esta a la diestra de Dios, el que
también intercede por nosotros” (RVR,1960).

“;Quién condenara? Cristo Jesus es el que muriod, e incluso resu-
cito, y esta a la derecha de Dios e intercede por nosotros” (NVI).

“¢Quién es el que condena? Cristo Jesus es el que murio, si, mas
aun, el que resucito, el que ademas esta a la diestra de Dios, el que
también intercede por nosotros” (LBLA).

No es posible determinar por analisis gramatical si el participio 0
Kkatakpiv@dv en Romanos 8:34 es tiempo futuro o presente. Los ver-
bos liquidos, en este caso katakpive, pierden la ¢ en el tiempo futuro.
La acentuacion es una decision editorial. Los textos griegos Westcott
y Hort, NA28, y UBSS usan ¢ koatakpw®dv, que es la acentuacion del
participio en forma tiempo futuro. La version Textus Receptus usa 0
Katakpivov, la acentuacion del tiempo presente (véase Robinson y
Pierpont, 2005; Tregelles, 1857—1879). Aunque es inusual ver acen-
tuacion en el aparato critico, NA28 demuestra que la mayoria de los
manuscritos tienen ¢ koatakpivov; algunos manuscritos importantes
omiten el acento (por ejemplo, P46 FA B* C D* F G 0289vid). Hay
gramaticas que incluyen 0 koatakpiv®v entre los participios tiempo
futuro (Decker, 2014; Forbes, 2014; Henriques, Morales y Steffen,
2015; Mathewson y Emig, 2016; Robertson, 1919; Stevens, 2007;
2008; Thompson, 2016) y otras que no lo incluyen (Wallace, 1996;
Wallace y Steffen, 2015).

Esta ambigiiedad en el tiempo del participio se refleja en las tra-
ducciones. Las traducciones RVR1960, PDT, y la NVI usan el futuro
mientras la LBLA usa el presente. Con més frecuencia las traduccio-
nes en inglés usan el tiempo presente. Por ejemplo, la version Hol-
man Christian Standard Bible (HCSB) tiene “Who is the one who
condemns?” La version English Standard Version (ESV) mantiene la
ambigiiedad del griego, “Who is to condemn?”.



La presentacion de Pablo en 8:31-39 concluye su argumento
en 1:18-8:30 y prepara al lector para la segunda parte de Romanos
en 9:1-16:27 (Thielman, 2018). El interrogativo tig se usa con cua-
tro preguntas retoricas: tic kaf’ Mudv; (v. 31), tig éykarécerl katd
gkhext®dV Og0d; (v. 33), Tig 0 Katakpvdv; (v. 34), tig Nuag yopicet
amo Tiig ayanng tod Xpiotod; (v. 35). El versiculo 31 usa el verbo
tiempo futuro, épodpev para conectar la seccion anterior con 8:31-39.
Los verbos en las preguntas retoricas de los versiculos 33 y 35 son del
tiempo futuro. La traduccion del participio 6 kataxpiv@dv en tiempo
futuro sigue el patron de estas preguntas. Sin embargo, la ambigiiedad
de la forma sirve al proposito de Pablo. Sea tiempo presente gnomi-
co (Harvey, 2017; Moo, 2018) o tiempo futuro escatoldogico (Dunn,
1988) nadie condena al pueblo de Dios. Tanto ahora en medio de per-
secucion como en el dia final, “;quién es el que condenara?”

1 Corintios 15:37
Kol O oTElpELS, 00 TO GMLLOL TO YEVIIGOUEVOV GTLEIPELS GALD YOUVOV
KOKKOV €l TOYOL GITOV 1| TIVOC TAOV AotV

Traducciones:

“Y lo que siembras no es el cuerpo que ha de salir, sino el grano
desnudo, ya sea de trigo o de otro grano” (RVR,1960).

“No plantas el cuerpo que luego ha de nacer, sino que siembras
una simple semilla de trigo o de otro grano” (NVI).

“Y lo que siembras, no siembras el cuerpo que nacerd, sino el
grano desnudo, quizas de trigo o de alguna otra especie” (LBLA).

En 1 Corintios 15, Pablo comienza su ensefianza acerca de la
resurreccion con la resurreccion de Jesus y después la del cristiano.
El apdstol responde a las preguntas: “;Como resucitaran los muertos?
(Con qué cuerpo vendran?” (v. 35). Pablo da varios ejemplos para
ilustrar la ensefianza de que, si “se siembra en corrupcion, resucitara
en incorrupcion” (v. 45). El primer ejemplo de resurreccion es el gra-
no sembrado, la comparacion entre “el grano desnudo” y “el cuerpo
que saldrd” (10 odpa 10 yevnooduevov). El participio tiempo futuro
aqui funciona como adjetivo para modificar 16 oc®pa. Claramente en
este contexto el futuro no funciona como volitivo sino simplemen-



te futurista, lo que Robertson (1919) llama “pretty clearly ingressive
punctiliar” (p. 892). El énfasis cae sobre el comienzo de la accion. El
nuevo cuerpo (10 o®ua) no existe aun, sino la semilla (Robertson,
1931, Vol. 4, p. 195; 2003, p. 452). Pablo usa el participio futuro para
enfatizar el cambio anticipado en el cuerpo de la semilla. Dios es
quien controla la forma después de la muerte (v. 38). Hay confianza
en este cuerpo resucitado.?

Hebreos 3:5
kol Mabotic pév motog &v OAm 1@ oik® adtod mg Bepdmmv €ig
paptopov 1OV Aaindncopévev

Traducciones:

“Y Moisés a la verdad fue fiel en toda la casa de Dios, como sier-
vo, para testimonio de lo que se iba a decir” (RVR,1960).

“Moisés fue fiel como siervo en toda la casa de Dios, para dar
testimonio de lo que Dios diria en el futuro” (NVI).

“Y Moisés fue fiel en toda la casa de Dios como siervo, para tes-
timonio de lo que se iba a decir mas tarde” (LBLA).

En Hebreos 3:1-6, el autor presenta una comparacion entre Jesus
el Hijo fiel y Moisés el siervo fiel. Moisés fue fiel “en toda la casa (de
Dios) como siervo” (v. 5) mientras que Cristo es fiel “como Hijo so-
bre su casa” (v. 6). El rol de Moisés es profético (Harris, 2019) como
el testigo subordinado (Swetnam, 2009).2* El participio articular t@v
AaAnOnocouévev en 3:5 es genitivo neutro plural, voz pasiva, y se
traduce “de las cosas que se iba a decir en el futuro”.?® La traduccion
que expresa una orientacion futura desde la perspectiva del pasado se
hace mas complicada por la ambigiiedad del genitivo objetivo. Como
Robertson (2003) observa, “no es seguro cudl sea su significado, si el
‘testimonio’ es acerca de Moisés o de Dios, y si apunta mas adelante a

23 Para discusiones acerca del “potential optative” (toyot) y la clausula condicion de cuarta clase en
el versiculo 37, véase Kostenberger, Merkle, y Plummer, 2016, loc. 5466; McKay, 1994, p. 174.

24 Segun Swetnam (2009) “This subordination of Moses to Jesus is the true relevance of Num 12,7
with regard to the explanation of t®v AoAn6ncopévemv in Heb 3,5 (p. 93).

25 Véase la traduccion de Hanna (2001), “de aquellas cosas que habria de hablarse”. Las traduccio-
nes NVI y LBLA hacen explicita la orientacion futura desde la perspectiva del pasado.



Cristo” (p. 571; véase Robertson, 1932, p. 355). Ademas, su forma 1¢-
xica, AaAéw, tiene una importancia tematica para el autor de Hebreos.
Las palabras de Dios y su acto de hablar tienen una autoridad divina,
como se ve en Dios “habiendo hablado” (6 6g0g AoAncag, 1:1) y Dios
“habld por el Hijo” (érdAncev...év vid, 1:2) (Swetnam, 2009). El
agente del participio t@®v AoAnOnoopévav no es explicito (a pesar de
la traduccion NVI). En 3:1-6, Hebreos compara a Moisés con Cristo,
como Swetnam (2009) dice, “God is ‘speaking in a prophet’ (Mo-
ses) to give witness to a ‘speaking in a son’ (Christ)” (p. 97). El uso
del participio tiempo futuro no es simplemente una indicacion de un
evento futuro, sino expresion de la escatologia de la iglesia primitiva,
la confirmacion por Moisés de salvacion en Jesus (Lane, 1991).

Hebreos 13:17

neifecbe toOig TMyovpévolg VUV Kol vmeikete, odTol  YOp
aypumvoioty VIEP TV YuxdV DUDV g AdYoV @moddcovres, iva
UETA Yopdc ToDTO TOIMGLY Kol Uf oTeVAlovTes: GAVGITEAES Yap DUV
todTo.

Traducciones:

“Obedeced a vuestros pastores, y sujetaos a ellos; porque ellos
velan por vuestras almas, como quienes han de dar cuenta; para que lo
hagan con alegria, y no quejandose, porque esto no os es provechoso”
(RVR,1960).

“Obedezcan a sus dirigentes y sométanse a ellos, pues cuidan de
ustedes como quienes tienen que rendir cuentas. Obedézcanlos a fin
de que ellos cumplan su tarea con alegria y sin quejarse, pues el que-
jarse no les trae ningun provecho” (NVI).

“Obedeced a vuestros pastores y sujetaos a ellos, porque ellos ve-
lan por vuestras almas, como quienes han de dar cuenta. Permitidles
que lo hagan con alegria y no quejandose, porque eso no seria prove-
choso para vosotros” (LBLA).

En el ultimo capitulo de Hebreos, el autor presenta una serie de

admoniciones que incluyen el tema del liderazgo.?® Las exhortaciones

26 El verbo fyyéopat en forma de participio sustantivado se traduce “lider” o “dirigente” en Hebreos
13:7, 17,y 24; véase Lucas 22:26, y Mateo 2:6; Hechos 7:10; 14:12; 15:22.



en 13:7 tienen que ver con los lideres pasados que los lectores todavia
recuerdan (Guthrie, 1983). El autor usa dos imperativos pvnpovevete
“acordaos” y pipeicOe “imitad” para indicar el respeto que los lecto-
res deben tener para los lideres que “os hablaron la palabra de Dios”
(tiempo aoristo). En cambio, 13:17 habla de los dirigentes contem-
pordneos de los lectores. El autor afiade dos imperativos meifecbe. ..
kol vreikete “obedeced...y someteos”. Dentro de este contexto de la
autoridad del liderazgo, el autor utiliza en 13:17 una frase idiomatica
que incluye el participio tiempo futuro: g Adyov dmodncovies.”’ La
frase contiene la particula de comparacion g usada con el partici-
pio tiempo futuro para indicar propdsito, una accién anticipada en
el futuro. Hay traducciones que expresan el deber, “han de dar cuen-
ta” (RVR,1960; LBLA) o “tienen que rendir cuentas” (NVI), como
obligacion por necesidad (Hanna, 2001; Harris, 2019; Laub, 1981-82;
Turner, 1963; Zerwick y Grosvenor, 1981). Con menos frecuencia las
traducciones reflejan lo que Lane (2015) llama “the subjective moti-
ve”, proposito sin obligacion o deber, “as those who intend to give an
account” (pp. 525, 556). Un ejemplo es la traduccion, “those who will
give an account” (HCSB). Lane (2015) y Laub (1981-1982) mantie-
nen que esta frase tiene un significado escatoldgico. Cuando estos
lideres ven la obediencia de los cristianos a la Palabra de Dios, se
gozan con alegria (fva peta yopdg Tobto moidoiv), sabiendo que el re-
sultado es la salvacion de sus seguidores. Esta anticipacion de alegria
en la salvacion de otros es el motivo detras de mg Adyov amod®GOVTEC.

1 Pedro 3:13
Kai tic 6 kak®o®v vudg Eav Tod dyabod {niwntai yévnole;
Traducciones:

“.Y quién es aquel que os podra hacer dafio, si vosotros seguis el
bien?” (RVR,1960).

“Y austedes, ;quién les va a hacer dafio si se esfuerzan por hacer
el bien?” (NVI).

“.Y quién os podra hacer dafio si demostrais tener celo por lo
bueno?” (LBLA).

27 El uso de esta frase con el participio tiempo futuro es parte de lo que Lane (2015) llama “the
literary artistry” de 13:1-21 (p. 497).



El participio tiempo futuro de 1 Pedro 3:13 forma parte de una
pregunta retérica que conecta 3:8-12 con 3:14-17. La pregunta tiene
una perspectiva hacia el futuro, indicada no solamente por el parti-
cipio sino también por el uso condicional de £€&v mas el subjuntivo
vévnobe. Esta cldusula subordinada (dependiente) es un subjuntivo
deliberativo retorico (Wallace, 1996). La frase tig 0 xaxdowv DG
“quién es el que os hara dafio”?® puede ser una expresion de la gracia
comun de Dios sobre los que hacen el bien (Edwards, 2017; Grudem,
1988) o una afirmacion de la bendicion de Dios aun en medio del
sufrimiento (Michaels, 1988). Pero el tema principal de 3:8-12 es la
seguridad del cristiano en Dios y el juicio del Sefior contra los que
hacen el mal. Para los lectores, Dios no es “el que os hara dafio” sino
todo lo contrario (Edwards, 2017). El participio tiempo futuro en el
versiculo 13 forma un puente entre 3:8-12 (con la cita del Salmo 34)
y lo que sigue en 3:14-17 acerca de los sufrimientos. El participio del
verbo kaxow tiene su paralelo en el verbo modo optativo de 3:14,
nmhoyotte o dikaoocvvny (Forbes, 2014). Pero estos dafios fisicos
no niegan la realidad espiritual de que los creyentes “zelotes para
lo bueno” son pakdptot “bienaventurados” (Feldmeier, 2008; Mi-
chaels, 2015).

Conclusion

Robertson (1924) llama el uso del participio tiempo futuro “a mark
of the literary style” (p. 287). La diversidad de autores neotestamenta-
rios que utilizan esta forma gramatical demuestra la utilidad del par-
ticipio tiempo futuro para una variedad de estilos literarios. Hemos
visto que esta forma del participio se usa para expresar el proposito
de acciones tomadas (Hch. 24:17), para expresar propdsito con ver-
bos de movimiento (Hch. 8:27; 22:5; 24:11), en preguntas retoricas
(Ro. 8:34; 1 P. 3:13), como una frase idiomatica (He. 13:17), como
parte de una expresion escatologica (He. 3:5), para ilustrar confianza
en la resurreccion (1 Co. 15:37), para expresar una realidad futura
anticipada (Hch. 20:22), para indicar la soberania de Dios en las ac-
ciones de Jests (Jn. 6:64), y en anticipacion de una accion futura (Mt.

28 La traduccion de Henriques, Morales, y Steffen, 2015, p. 223.

29 La traduccion de Robertson, 1933, Vol. 6, p. 113; 2003, p. 620.



27:49; Lc. 22:49). Este estudio destaca la importancia del estudio del
participio tiempo futuro para la interpretacién de diversos contextos
literarios en el griego kowvn del Nuevo Testamento.
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